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Wykonawcy ubiegajacy si¢

o udzielenie zamowienia

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe materiatow

biurowych oraz toneréw —ZP/PN/3/2014

Fundacja Malych i Srednich Przedsigbiorstw dziatajac na postawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy

z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (j.t. — Dz.U. 22013 r. Nr 907 ze zm. ), zwanej

dalej ,,ustawa Pzp”, informuje, iz w_przedmiotowym postepowaniu oferty zlozylo 9 wykonawcow,

przy czym:
a) w_zakresie czeSci 1 zamdwienia wplyngly 3 oferty, z ktorych 2 oferty nie podlegatly

odrzuceniu i jedna oferta, wobec wykluczenia wykonawcy, zostata uznana za odrzucona,

b) w zakresie czesci 2 zaméwienia wplyneto 9 ofert, w tym 7 ofert niepodlegajacych odrzuceniu

i 2 oferty odrzucone (z czego w jednym przypadku oferta zostala uznana za odrzucong

z powodu wykluczenia wykonawcy z postgpowania).

W  przedmiotowym postgpowaniu w__zakresie czeSci 1 zamowienia wybrano jako

najkorzystniejszg oferte wykonawcy PARTNER XXI Sp. z 0.0., ul. Korczoka 14, 41-806 Zabrze,

o wartosci brutto 106 329,91 zl.

Uzasadnienie wyboru:

Oferta odpowiada wymaganiom okreslonym w Specyfikacji

Istotnych  Warunkow

ZamOwienia i ustawie Pzp oraz uzyskala najwyzszg liczbg punktow, sposrod innych ofert ztozonych

w przedmiotowym postgpowaniu.

w zakresie czgsci | zamowienia:

Ponizej streszczenie oceny i porownania ofert ztozonych w przedmiotowym postgpowaniu

Nr Nazwa i adres Wykonawcy Liczba

oferty pkt. w kryterium cena
8 PARTNER XXI Sp. z 0.0., ul. Korczoka 14, 41-806 Zabrze 100
9 QTONER Agata Michatowska ul. Perseusza 11 01-934 Warszawa 82,79
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W przedmiotowym postgpowaniu w__zakresie czeSci 2 zamoéwienia wybrano jako

najkorzystniejsza ~ ofert¢  wykonawcy = PRINTEX K. Borkowski, K.  Mirowski
Al Pilsudskiego 105 B; 05-270 Marki, o wartosci 133 439,63 zi brutto.

Uzasadnienie wyboru:

Oferta odpowiada wymaganiom okreslonym w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdéwienia
1 ustawie Pzp oraz uzyskata najwyzszg liczbe punktéw, sposrod innych ofert ztozonych

w przedmiotowym postgpowaniu.

Ponizej streszczenie oceny i poréwnania ofert ztozonych w przedmiotowym postgpowaniu

w zakresie czg$ci 2 zamdwienia:

o ;: ;ty Nazwa i adres Wykonawcy pkt. w kl;;:.fiim —
1 PRINTEX K. Borkowski, K. Mirowski Al. Pitsudskiego 105 B 100
05-270 Marki
7 GMP OFFICE Sp. z 0. 0. ul. Lisia 17 03-678 Warszawa 95,11
5 GANDOLF Andrzej Kulesza 93.07
ul. Oszmianska 7 03-503 Warszawa ’
8 PARTNER XXI Sp. zo.0. ul. Korczoka 14 41-806 Zabrze 92,94
3 REGENA Jerzy Kukla Koszewica 38 B 08-130 Kotun 87,66
9 QTONER Agata Michatowska ul. Perseusza 11 01-934 Warszawa 82,51
6 WIA DOMBROWICZ SP. J. ul. Pastewna 9 02-954 Warszawa 81,96

Fundacja Matych i Srednich Przedsigbiorstw dzialajac na postawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (j.t. — Dz.U. z 2013 r. Nr 907 ze zm.), informuje
o odrzuceniu oferty nr 2 ztozonej w prowadzonym postgpowaniu w zakresie czgsci 2 zamdwienia

przez PHU PLUS ul. Na zapleczu 26; 87-100 Torun.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z postanowieniami Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia ( SIWZ) Zamawiajacy
wymagal, aby oferta sporzadzana zostala wg wzoru jaki stanowi ,,Formularz Oferty” stanowiacy
Zalacznik 1 do Specyfikacji. W ofercie nr 2 ztozonej przez PHU PLUS ul. Na zapleczu 26;
87-100 Torun Wykonawca w formularzu oferty nie wskazal nazw producentéw oferowanych
towardw, przy czym brak ten nie podlega poprawieniu przez Zamawiajacego w trybie art. 87 ust. 2 pkt
1-3 Ustawy Prawo zamoéwien publicznych, albowiem powodowaltoby to istotng zmiang tresci oferty.
Tym samym oferta zlozona przez Wykonawce nie odpowiada specyfikacji istotnych warunkow

zamoOwienia.
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Uzasadnienie prawne:

Podstawg¢ prawng odrzucenia oferty stanowi art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, albowiem tres¢ oferty

nie odpowiada specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Fundacja Matych i Srednich Przedsiebiorstw dziatajac na postawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (j.t. — Dz.U. z 2013 r. Nr 907 ze zm.), informuje
o wykluczeniu Wykonawcy NIKART Pawel Porebski ul. TargowalS/1; 03-727 Warszawa, ktory

ztozylt oferte w zakresie czesci 1 1 2 zamoOwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z postanowieniami Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (SIWZ) Zamawiajacy
wymagal, aby Wykonawca w celu wykazania braku podstaw do wykluczeniu z postgpowania
na podstawie art. 24b ust. 3 ustawy zlozyl stosowne dokumenty lub oswiadczenie o tym, ze nie nalezy
do grupy kapitatowej (rozdziat 11l pkt Il ppkt 3 SIWZ). W ztozonej ofercie Wykonawca nie ztozyt
zadnego oswiadczenia w tym zakresie. Wobec powyzszego Zamawiajacy w dniu 08.12.2014r.
dziatajac na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp w zwiazku z art. 26 ust. 2d ustawy Pzp, wezwal
Wykonawcg do zlozenia wyze] wymienionego o$wiadczenia. W odpowiedzi na to wezwanie
Zamawiajacy przestal pocztg elektroniczng w dniu 10.12.2014r. skan oswiadczenia, jednakze
nie przedlozyt w zakreslonym terminie oryginatu tego dokumentu. Majac na uwadze fakt, iz zgodnie
z postanowieniami zwartymi w Rozdziale I pkt V ppkt 2 SIWZ w analizowanym zakresie zastrzezona
zostata forma pisemna, stwierdzi¢ trzeba, ze Wykonawca nie wykazat spelnienia warunku, o ktérym
byta wyzej mowa (rozdziat 11l pkt Il ppkt 3 SIWZ), a zatem konieczne bylo wykluczenie wykonawcy

z niniejszego postgpowania, co z kolei skutkowato uznaniem oferty za odrzucona.

Uzasadnienie prawne:

Podstawe prawna wykluczenia Wykonawcy stanowi przepis art.24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp,

za$ zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Pzp oferte tego wykonawcy uznano za odrzucona.

Umowy w sprawie zaméwienia publicznego moga zosta¢ zawarte po uplywie 5 dni

od przestania niniejszej informacji.

Piotr Buvng
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